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contextualise it in the period to which its composition is usually dated, that of
late Middle Irish. Arguing that the text embodies ‘elements which came about
in response to various emotive states linked to that age’ (p. 103), he lists and
discusses some historical events that may have had a bearing on its composition
and also looks at a number of texts likewise dated to that period that may have
influenced the Bdérama tract, or may share certain features with it that are re-
flective of the period in which they were written. Among these works are Cogad
Gdedael re Gallaib, Tain Bé Cuailnge, Lebor na Cert, elements of dindsenchas
and the somewhat later Acallam na Senorach. This is a very wide-ranging study
in which several thoughts about the development of the text are put forward,
but many of these are presented simply as ideas that require further develop-
ment. Detailed discussion of the evidence he sees for the possible influence
on the Bérama of any one of the texts he mentions, for instance, would be very
welcome. As is the case with other contributors, Buttimer concludes by appeal-
ing for a critical edition of this important text, accompanied by translation and
detailed commentary. (p. 127, n. 89).

Although these studies serve further to show the limitations of categorizing
medieval Irish into cycles, especially in the case of the two cycles with which
they are concerned, it is unlikely that the cyclical designations will be aban-
doned, having been employed now for well over a century. The Mythological
Cycle of Medieval Irish Literature and Revisiting the Cycles of the Kings are
both welcome publications, as is the series of Cork Studies in Celtic Literatures
to which they belong.

Ruairi O HUIGINN
Dublin Institute for Advanced Studies

Bone and Marrow / Cndmh agus Smior: An Anthology of Irish Poetry from
Medieval to Modern. Samuel K. Fisher agus Brian O Conchubhair (eag.). Wake
Forest University Press, Winston-Salem, 2022. 968 Igh. $35.95-$55.95. ISBN
978-1-943667-00-0.

Is achrannach an rud € an cnuasach filiochta. Cé na dédnta a chuirtear san
direamh? Cé na ddnta a thdgtar ar 14r? Céard { an tslat tomhais? Ceist
achrannach { ceist an aistritichdin chomh maith. An fearr aistriichan ata dilis
don bhuntéacs, né aistriichdn a dhéanann iarracht spiorad an bhuntéacs a
thabhairt leis? N aistridichdn a dhéanann aithris ar mheadaracht agus ar
struchtir an bhuntéacs? Is € Bone and Marrow / Cndmh agus Smior, arna
chur in eagar ag Samuel Fisher agus ag Brian O Conchubhair, an diolaim
dhatheangach is deireanai d’thiliocht na Gaeilge le teacht ar an bhféd, agus
is cinnte go spreagfaidh si neart diospéireachta faoi cheisteanna da leithéid.
Siolrafonn si as an traidisiin comhaimseartha duanaireachta lena n-diritear A
Golden Treasury of Irish Poetry (1967), Nua-Dhuanaire 1600—1900: Poems of
the Dispossessed (1981), agus Leabhar na hAthghabhdala (2016). Is fairsinge
agus is vaillmhianaf { nd a cuid réamhtheachtaithe, dfach: 183 dén atd inti 6
thréimhse na Luath-Ghaeilge go tréimhse na Nua-Ghaeilge comhaimseartha,
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maille le haisti comhthéacsila agus nétai iomadila. Mds diol suntais méid
agus fairsinge an tsaothair, is diol suntais lion na meithle a bhi pdirteach ann
chomh maith, agus eagarthéiri éagsila, ar saineolaithe i réimsi ar leith iad, i
mbun gach caibidle.

T4 leagan amach traidisiinta go maith ar an diolaim ina hiomldine.
Ni dhéantar aon mhoér-athbhreithnid ar an deighilt a aithnitear de ghnath
idir tréimhsi éagsila d’thiliocht na Gaeilge, agus td4 an cnuasach roinnte
ina cheithre mhoér-rannég dd réir: “Tds an Traidisidin’ (tréimhse na
Luath-Ghaeilge); ‘Filiocht na Scol’ (tréimhse na Nua-Ghaeilge Moiche);
‘Ré Nua: Polaitiocht agus Guth an Phobail” (6 c. 1650 go deireadh an naot
haois déag) agus ‘Sprid na Saoirse agus Saoirse na Spride’ (an fhiliocht
chomhaimseartha). Ni chloitear go hiomlén leis an leagan amach croineolaioch
sin laistigh de na caibidli éagsula, dfach, agus tugtar aitheantas dirithe do
luaineacht na teanga agus do na deacrachtai a bhaineann le ‘tréimhsi’ dochta
scoldrtha a leagan anuas uirthi. I gCaibidil 7, mar shampla, ina ndiritear ar
‘Amhran na nDaoine sa naod haois déag’, féachann na heagarthéiri leis ‘an
chinnteacht mharfach’ a bhaineann le ‘tréimhsi’ teanga a sheachaint, agus
t4 dhd amhrdn chomhaimseartha san direamh sa rogha ddnta atd curtha ar
fail acu. Faightear réimse sednrai taobh le taobh i gcaibidli eile; Iéirfonn an
cur chuige seo gur de réir a chéile a thdinig athruithe ar mhudnlai agus ar
chinedlacha na filiochta agus, ar ndéigh, ar an nGaeilge inar camadh iad.

Ni haon abhar iontais, i bhfianaise lion na rannphdirtithe a ghlac pairt i
roghnu agus i gcur i lathair na nd4nta, go bhfuil an-éagsilacht sna haistridchdin
Bhéarla a chuirtear ar fiil sa diolaim. Pléitear an cinneadh a rinneadh gan
polasai aistriichdin ar leith a leagadh amach ag tis na diolama (‘Focal
faoi chursai aistritichdin’) agus is amhlaidh go raibh ceisteanna polaititila
chomh maith le ceisteanna liteartha agus aeistéitiila chun tosaigh in intinn
na n-eagarthéiri: ‘All translation faces these dilemmas. But they are more
pernicious in the case of a minoritized language and a history of colonialism.
A translator hopes to make something Irish into something English. So did the
empire-builders. [...] we thus did not impose any strategy on the contributors.
They were free to create their own translations, of whatever kind, or to choose
previously published translations done by others, of whatever kind’ (Ich. 30).
T4 idir aistriichdin nua agus sheanaistriichdin, agus idir aistritichdin liteartha
agus aistriichdin litridla ar fail anseo, mar sin (agus ni mér a admhdil go
bhfuil éagsulacht i gcaighdedn na n-aistriichdn chomh maith). I measc na
seanaistritichdn a chuirtear ar fail td aistriichdin mhdistritila Eleanor Knott ar
dhanta Thaidhg Dhaill Uf Uiginn, aistritichdn ar dhan le Piarais Mac Gearailt
a fuarthas i ldmhscribhinn 6 lar an naod haois déag, agus aistritichdin a
cuireadh ar fail i ndiolamai ar nés Poems of the Dispossessed roimhe seo.
Ath-aistriodh dénta eile. I gCaibidil 9, mar shampla, t4 aistritichdin dra curtha
ar fail ag Michelle O Riordan ar dhdnta a d’aistrigh McKenna sna 1930id{
agus 1940idi (‘Michelle O Riordan, after Lambert McKenna’). Ni i gcénai
a thugtar an t-aitheantas céanna do na bunaistritichdin agus do scoldireacht
na mbunaistritheoiri, 4fach. N6s € seo atd le cdineadh, go hdirithe i gcds na
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filiochta nach filiocht chomhaimseartha 1, agus a bhfuil dua ar leith ag baint
lena brf{ a thuiscint agus a shoiléirid.

Filiocht na Luath-Ghaeilge is dbhar don chéad mhér-rannég agus, i bhfian-
aise thairsinge na diolama, is mér an t-ionadh ndr tiomnaiodh ach an t-aon
chaibidil amhdin (10 ndan ar fad) d’fhiliocht na tréimhse seo, .i. 6n seachti
haois go dti an trid haois déag. (Is fiti é seo a chur i gcompardid leis an 74 ddn 6n
seacht haois déag go dtf an naot haois déag atd sa triti mér-ranndg). Ceileann
an éagothromaiocht seo saibhreas agus fairsinge litriocht na Luath-Ghaeilge,
idir litriocht na Sean-Ghaeilge agus litriocht na Medn-Ghaeilge, agus déanann
si neamhiontas den obair mhoér atd idir lamha ag scoldir{ leis an réimse leathan
seanrai a cleachtadh sa tréimhse seo a thabhairt chun solais. Is deas, mar sin
féin, an rogha dénta até curtha ar fdil ag Joseph Nagy agus ag Natasha Sumner
sa chéad chaibidil; t4 ‘clasaici’ ar nés Messe ocus Pangur Ban (Dan 1), Fuit
co brdth! (Déan 6) agus Is acher in gaith in-nocht (Dan 9) ann — danta a foil-
siodh go minic cheana i ndiolamafi ar nds Early Irish Lyrics, A Golden Treasury
agus Medieval Irish Lyrics roimhe seo — mar aon le ddnta nach bhfuil eolas
chomh fairsing sin orthu, sleachta as Serglige Con Culainn (Déanta 3 agus 4)
agus Agallam na Senorach (Dé4n 5) ina measc.

Mais easnamhach an freastal a dhéantar ar thiliocht na Luath-Ghaeilge, a
mhalairt is fior do thréimhse na Nua-Ghaeilge Moiche. Is don d4n direach, an
réimse is airde d’fhiliocht chlasaiceach na bhfil{ proifisiinta, a thugtar tds dite
sna ceithre chaibidil sa dara moér-rannég, ‘Filiocht na Scol’. Suirbhé ginearélta
a chuirtear ar fail sa chéad chaibidil diobh seo (Caibidil 2 sa chnuasach), agus t4
saothair leis na mérthili Tadhg Og O hUiginn, Fearghal Og Mac an Bhaird, agus
Giolla Brighde Mac Con Midhe i measc na nddnta a roghnaigh Peter McQuillan
agus Rory Rapple. (T4 stadas dirithe bainte amach ag formhér na ndénta seo
cheana féin, agus cuid diobh arna bhfoilsit in Irish Bardic Poetry agus in Nua-
Dhuanaire roimhe seo). Leagann caibidil Michelle O Riordan (Caibidil 3) béim
ar an tionchar a bhi ag ionradh na nAngla-Normannach ar chumadh na filiochta
agus léirfonn a rogha dénta siid an réim thairsing a chleacht na fili: ta dan ar
stil ghruaige phatrdin (Dan 22), dan bréagchdinteach (Dédn 23), agus dén ar an
Maighdean Muire (Dé4n 27) ina measc.

Cuirtear aiste fhiorspéisitil ar fdil ag tis na ceathrd caibidle (‘An Reifir-
méisean, an Concas Eiliseach, agus Deoraifocht thar Lear’), ina leagann Michedl
Mac Craith agus Geraldine Parsons béim ar an litriocht a chum na Gaeil ar
an mérthir agus ar thionchar ghluaiseachtai Eorpacha ar an litriocht in Eirinn.
Cuirtear danta ar féil anseo a cumadh i Sasana (Ddn 33), i Lobhdin na Beilge
(Dén 35) agus sa Réimh (Déan 39), ddnta a leagann béim ar chomhthéacs Eor-
pach léann na Gaeilge. Is ar Phlandail Uladh a dhirionn Sile Ni Mhurchu agus
Brendan Kane sa chéad chaibidil eile (‘Freagairt Fhileata ar Phlanddlacha’),
agus t4 islid céime na filiochta de dheasca athruithe polaitiila agus séisialta ina
théama ag cuid mhaith de na danta a chuirtear ar fail (Cdit ar ghabhadar Gaoi-
dhil? (Dan 43) agus Ceist! Cia do cheinneochadh ddn? (Dén 44) ina measc). T4
laoi fianafochta agus ddn gra san direamh sa chuid seo chomh maith; téacsanna
a lufonn lasmuigh den ghndth-thuiscint atd ar an téarma ‘Filiocht na Scol’, ach
a chuireann i gcuimhne ddinn narbh { an thiliocht dhocht chlasaiceach amhain
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a bhiodh 4 cumadh le linn thréimhse na Nua-Ghaeilge Moiche (rud nach 1€éir ar
fad 6n morphictidr a chuirtear ar féil sa ranndg seo, ina leagtar béim ar leith ar
an bhfiliocht pholaititil).

Filiocht 6n seachtd go dti an naoud haois déag is dbhar don triG ranndg,
‘Ré Nua: Polaitiocht agus Guth an Phobail’. In ‘Filiocht agus Polaitiocht
Apacailipteach (1641-1660)’, tugann rogha Kane agus Fisher 1éargas ddinn ar
‘chuid de na foirmeacha, téamai agus réims{ teanga a theictear sna dénta ... a
cumadh le linn tonnbhriseadh na tréimhse réabhléidi’ (Ich. 312). Cuimsionn
a rogha téacsanna idir dhédnta clasaiceacha nar foilsiodh i ndiolamai roimhe
seo agus nach mbeadh cur amach ag an bpobal mér orthu (ar nés Deireadh
flaithis ag féin Gall le Gofraidh Og Mac an Bhaird (D4n 52)) agus mhérdhanta
aiceanta lar na haoise ar nds An Siogai Romhdnach (Dan 60) agus Tuirneamh
na hEireann (Dén 61). Danta le Ddibhi O Bruadair iad sé cinn (as deich gcinn)
de na danta atd roghnaithe ag Fisher i gCaibidil 7, ‘An t-athréimnid agus
Cogadh an D4 R{’. Danta iad seo a 1éirfonn an cumasc ‘de shotal uasaicmeach
fraochta agus caoineadh léanmhar cultdrtha, idir phearsanta agus pholaititil’
(Ich. 386) atd le sonru i bhfiliocht na haoise sin. T4 teacht chun cinn na
hAislinge chun tosaigh i gCaibidil 8 (arna cur in eagar ag Niall Comer, ag
Wes Hamrick agus ag Eamonn O Ciardha), agus cuimsionn a rogha dénta
sitid mérshaothair ar nés Gile na gile le hAogan O Rathaille (Dan 73), mar
aon le danta a léirfonn gnéithe nios imeallai den traidisitn, ar nds A Athair
Nioclais, mo chas id lui thii leis an mbanfhile C4it de Buirca (Dédn 80) agus an
ddn macarénach As I was walking one evening fair le Donnchadh Rua Mac
Conmara (Dan 78).

Is fairsing réimse na nddnta i gCaibidil 9 (‘On Seacaibiteachas go dti an
Gorta Mér (1700-1850)°), atd in eagar ag Liam Mac Mathina, ag Deirdre
Nic Mhathtina agus ag Padraig O Liathdin (agus atd dhd oiread chomh
fada le formhor na gcaibidli eile). I measc na nddnta atd in eagar anseo ta
danta a bhfuil stddas ar leith bainte amach cheana féin acu ar nés Cuiirt an
Mhedn Oiche (Déan 95), Caoineadh Airt Ui Laoghaire (Dan 92), agus danta
le hAogin O Rathaille agus le Mdire Bhui Ni Laoghaire. Cuirtear leis an
gcandin sheanbhunaithe seo chomh maith, dfach. T4 ddn ann le Michedl
Og O Longdin, mar shampla, ar fearr an aithne atd air mar scriobhai, agus
dén le Tadhg O Neachtain, a léirfonn an borradh a thdinig faoi shaothrd an
1éinn i mBaile Atha Cliath sa chéad chuid den ochti haois déag. Cuireann
caibidil den scoth, Amhrdin na nDaoine sa Naoii haois déag, deireadh leis an
rannég. Cuireann na heagarthéiri, Lillis O Laoire agus Sorcha Nic Lochlainn,
i gcuimhne ddinn go bhfuil an teanga scriofa agus an teanga béil nasctha
le chéile, agus go ndéantar ‘éagdir ar an litriocht 1dmhscriofa agus chldite
agus ar an litrfocht bhéil araon nuair a dhealaitear 6na chéile iad’ (Ich. 612).
Cuirtear rogha gléineach amhrén ar fdil 6 Ghaeltachtai éagsila, agus cuirtear i
gcuimhne don léitheoir gur dlithchuid de na hamhrdin seo an ceol a ghabhann
leo, agus go ndéantar iomlant orthu trina ngabhdil os ard.

Filiocht chomhaimseartha na Gaeilge is dbhar don cheathrd cuid den
leabhar seo, ‘Sprid na Saoirse agus Saoirse na Spride’. Sa chéad chaibidil,
‘Ré na hAthbheochana: Fili, Rannairi agus Véarsadéiri (1880-1940)’, tugann
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Philip O’Leary agus Brian O Conchubhair tds dite do na filf sin ‘a thréig na
seanmhunlaf agus a d’aimsigh munla neamhthraidisitinta a d’oir d4 nguth agus
da bhfis phearsanta féin’ (Ich. 706), seachas d’fhil{ a rinne ‘aithris lom bhalbh
ar dhanta na nglinta a d’imigh rompu’ (Ich. 704), agus td danta le Padraig
Mac Piarais, le Padraig O hEigeartaigh, agus le hAine Ni Fhoghld i measc na
ndanta a chuirtear ar fdil. Ddnta a bhfuil eolas fairsing orthu i measc 1éitheoir{
na Gaeilge iad na ddnta ar fad atd roghnaithe ag Daniela Theinova agus ag
David Wheatley i gCaibidil 12 (Adhlacadh mo Mhdthar le Sedan O Riorddin
(Dén 135), O Mérna leis an Dirednach (Dén 141), Aifreann na marbh le
hEoghan O Tuairisc (Dan 146) agus Ceathriiinti Mhdire Ni Ogdin le Mdire
Mhac an tSaoi (Dan 142) ina measc), agus is cinnte go bhfuil a n-dit tuilte acu
sa diolaim seo agus go mb’easnamhach { d4 n-uireasa.

Is ar fhili &r linne a dhiritear sa d4 chaibidil dheireanacha den diolaim.
Tugtar aitheantas d’thili Innti agus do thréimhse ar leith i stair fhiliocht na
teanga i gCaibidil 13. T4 danta leis na fili sitid a bhi ‘mar chroildr an ghripa’
(Ich. 812) — Michael Davitt, Nuala Ni Dhomhnaill, Liam O Muirthile agus
Gabriel Rosenstock — curtha ar fdil ag Caoimhin Mac Giolla Léith agus ag
Cliona Ni Riordain, mar aon le danta leis an dara ‘baicle’ d’fhili, lena n-diritear
Louis de Paor agus Colm Breathnach. T4 tionchar moér Innti ar an gcéad ghldin
eile le feicedil sa chaibidil dheireanach, ‘Deireadh an Ail? Gldin Y agus Z’.
Is suaithinseach ldidreacht ghuth na mban anseo, agus ddnta le Caitriona Ni
Chléirchin, Aifric Mac Aodha, Doireann Ni Ghriofa agus Ailbhe Ni Ghear-
bhuigh san direamh. M4 td an ddchas le sonrd go ldidir ar dhdnta na bhfili
dirithe sin, tugtar aitheantas d’fhoirmeacha nua filiochta agus do thabhacht na
teicneolaiochta mar mhedn don thiliocht sna saothair a chuirtear ar féil le Ciara
Ni E agus le hOla Majekodunmi. Ar na téamai is mé a ndéantar cioradh or-
thu sa rogha seo ddnta t4 cursaf inscne, ceisteanna féinitlachta agus diothd an
chultdir. Léirscrios na timpeallachta is dbhar don dan Apacailipsis le Matthew
Ryan Shelton (Dan 173). Is spéisitil nach bhfuil an ghéarchéim aerdide nios
larnaf sa chaibidil seo, 4fach; l€irid, b’fhéidir, ar dhrogall thili na Gaeilge dul i
ngleic leis an mdrcheist seo.

Mas tuar déchais € lion na nddnta le mnd i gcaibidli deireanacha an chnua-
saigh seo, shilfed go mb’fhéidir nach raibh ceist na hinscne chun tosaigh ar fad
in intinn na n-eagarthéirf agus iad ag cuimhneamh ar an diolaim ina hioml4ine.
Ni haon ionadh, ar ndéigh, gur fhir a chum formhér mér na ndénta a chuirtear
ar fail — nios 14 nd 20% den iomlan a leagtar ar mhnd — agus Iéirit € seo ar
a imeallaithe agus a bhi traidisitin liteartha na mban go dtf le fiordheireanai.
Mar sin féin, shilfed go bhféadfai arddn nios m¢ a thabhairt don thiliocht sin da
bhfuil ar marthain 6 pheann na mban. Is trua, mar shampla, nach bhfuil dénta le
Caitilin Dubh n4 le Fionnghuala Ni Bhriain — beirt bhanfhili a bhi ag cumadh
filiochta sa seachtd haois déag — sa chnuasach (c€ go luaitear Caitilin Dubh san
aiste ag tds chaibidil 4) agus, 6s rud € go bhfuil dorndn dénta 6 thraidisitin na
hAlban sa diolaim, nér cuireadh saothair le leithéidi Mairi Mhor nan Oran agus
Sileas na Ceapaich san direamh. Ochtar ban agus sé thear déag a bhi pdirteach
i roghnd na ndénta, rud a thagann nach ldarnach ar fad go f6ill r6l na mban i
mbunt chandin liteartha na Gaeilge.
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Sa réamhrd a cuireadh leis an diolaim seo, mafonn na heagarthdiri gurb é
a ‘nddchas go mbeidh an diolaim seo ar na diolamai ddtheangacha is leithne
agus is cuimsithi d4 bhfuil ar fail faoi ldthair maidir le danta, le haisti agus le
nétaf de agus go dtabharfar 1éargas cuimsitheach anseo ar stair agus ar chultir
na hEireann 6n gciigid haois ar aghaidh’ (Ich. 26). Is cinnte go n-éirfonn leo an
sprioc sin a bhaint amach, agus ni beag an t-éacht an méid sin féin. Eirfonn go
héirithe lena n-aidhm spéis a spreagadh i bhfiliocht na Gaeilge ‘mar thoinse do
stair agus do chultdr na hEireann’ (Ich. 27), agus tis 4ite tugtha do chomhthéacs
stairidil agus polaitidil na ndéanta trid sios. T4 an diolaim féin tarraingteach agus
snasta, agus an Ghaeilge agus an Béarla leagtha amach le taobh a chéile go
soiléir, paiteanta. Is trua, dfach, nach ndearnadh eagarthéireacht nios ciramai
ar an leabhar sular cuireadh chuig an gclédoéir €. T4 go leor neamhréireachtai
beaga ann, agus sleachta iomldna ar iarraidh né san 4it mhicheart i gcdsanna
airithe. Shilfed go mb’fhéidir go ndeachaigh rudai dirithe amu ag pointe éigin le
linn an phréisis eagarthéireachta, né gur cuireadh athruithe i bhfeidhm i dteanga
amhdin, agus gur fidgadh gan least sa dara teanga iad. (Sa chur sios a dhéantar
ar dhén 30 (Ich. 191), mar shampla, is sa leagan Béarla amhdin a cuirtear alt
faoin bhfile, Tadhg Og O hUiginn, ar f4il, agus shilfed go mb’fhéidir gur cheart
go mbainfeadh sé le dan 27 (mar a bhfuil an t-alt céanna ar fail sa Ghaeilge). Ar
an gcaoi chéanna, is cosil gur fagadh cuid den eolas ar lar sa leagan Gaeilge
den chur sios a dhéantar ar an dan Mac an Cheannai (Ich. 462)).

Pé locht a gheobhaidh 1éitheoirf acadila ar ghnéithe airithe den chnuasach
seo (agus is cinnte nach sdsédh saothar atd chomh huaillmhianach agus fairsing
seo gach uile dhuine go deo), nil aon amhras ach go mbeidh féilte ag pobal na
Gaeilge agus acu sitid ar spéis leo cultiir agus stair na hEireann roimhe, agus
go bhfuil a 4it féin tuilte aige i dtraidisitin fada duanaireachta na Gaeilge.

DEIRDRE Nic CHARTHAIGH
Instititiid Ard-Léinn Bhaile Atha Cliath

The O Neachtain Window on Gaelic Dublin, 1700—1750. Liam Mac Mathtna.
Cork Studies in Celtic Literatures, Cork, 2021, iv + 110 pp. €12.00. ISBN:
978-0-9955469-3-6.

The fourth instalment in the series Cork Studies in Celtic Literatures is, as
the author informs us in his preface, ‘an account of Gaelic scholarship in an
urban setting, told from the inside ... in a modernising, bilingual city, ... early
eighteenth-century Dublin’ (p. iii). The two principal figures discussed, Sedn
O Neachtain (c. 1647-1729) and his son Tadhg O Neachtain (c. 1671-post
1752), hardly require introduction. Their contribution to the Irish manuscript
culture of their day, and the activities of the ‘circle’ of Irish scholars who gath-
ered about Tadhg’s house in St. Catherine’s Parish, Meath Street, Dublin, has
been acknowledged widely since T. F. O’Rabhilly printed the now well-known
poem Sloinfead scothadh na Gaoidhilge grinn in 1913. In truth, it was Ed-
ward O’Reilly (1820: ccxiii—ccxvii, cexxvii—ccxxix) who first set down in print,
almost a century earlier, an account of the huge number of texts composed



